tenia derecho, por ley divina y humana, al trato, el estatus y la posicién que
sus antepasados habian tenido.

Pero simultdneamente a este respeto del rey al derecho de las comuni-
dades, persistia el hecho evidente de la excepcionalidad (cada vez mas mar-
cada) de la preeminencia social del monarca. Esta peculiaridad del titulo re-
gio sélo se entiende si se recuerda que, después de Carlomagno, se generalizé
paulatinamente en Europa la opinidn de que los reyes medievales lo eran en
funcién de tres razones diferentes. En primer lugar el rey lo era por herencia,
por ser el primogénito del monarca anterior; en segundo lugar, el rey lo era
por ser «elegido» por los mas importantes vasallos y subditos si se habia
comprometido a respetar sus derechos establecidos, y, por ultimo, el rey ac-
cedia a esa posicion por la gracia de Dios.

En el pensamiento medieval estas tres dimensiones del mandato regio
no fueron visualizadas como contradictorias y coexistieron por largo tiempo.
En la medida en que la «elecciéon» nunca pasé6 de ser una aprobacion mas o
menos explicita de los grandes del reino, de los jerarcas eclesiasticos y/o de
las lineas colaterales del entramado familiar de la nobleza, estos tres princi-
pios sobre los que se fundaba el titulo regio eran de facil compatibilizacion en
la practica y solo resultaron ser problematicos cuando, por razones circuns-
tanciales, se rompia la continuidad en la linea de la primogenitura o algun
heredero resultaba resistido por los grandes nobles o por la autoridad ecle-
siastica. En la medida en que esta idea y estas practicas nunca fueron nor-
mas formalizadas, subsistieron, con multiples variantes regionales, en las di-
ferentes doctrinas politicas de la Edad Media hasta el ulterior crecimiento de
las monarquias absolutistas. En consecuencia, cuando las monarquias cada
vez mas fuertes teorizaron sus derechos, la tendencia que comprensiblemen-
te adoptaron fue la de acentuar la dimension divina del titulo regio y heredita-
rio, en detrimento del componente «electivo» que también incluia la tradicion
medieval.

Sin embargo, este componente «electivo» y «popular» de la teoria del
poder y del derecho regios recorrié consistentemente toda la Edad Media
hasta aparecer, ya al borde del Renacimiento, bastante mas formalizado en
las obras de autores del siglo XIV y XV como Marsilio de Padua,?? Guillermo

aflos de 1027-31 aproximadamente. Véase la exposicion, ya clasica, del proceso de funda-
mentacion ideoldgica de los estados feudales u «6rdenes» en Georges Duby: Los tres orde-
nes o lo imaginario del feudalismo, Barcelona: Petrel, 1980, pp. 21-31.

«El legislador o causa eficiente primera y verdadera de la ley es el pueblo o |a totalidad de
los ciudadanos (civium universitatem) o la parte de mas valor (valentiorem partem) de
aquel». «Defensor Pacis», citado por Sabine, o. cit., p. 223. Leo Strauss («Marsilius of
Padua», en Leo Strauss & Joseph Cropsey: History of Political Philosophy, Chicago, The
University of Chicago Press, 1987, pp. 276-295) parece haber advertido con particular
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de Occam o Nicolas de Cusa.?3 Aunque estas obras se aplicaron mas bien a
examinar y poner en cuestion las relaciones entre el papa y los principes o
entre éstos y la nobleza, su contenido genéricamente cuestionador de la au-
toridad no pas¢ desapercibido en el siglo XVI, siglo en el que la concentracién
del poder en manos de las monarquias nacientes constituyé el rasgo novedo-
S0 y predominante.

Por ello, no resulta sorprendente que los calvinistas, ya parcialmente li-
berados de la doctrina de la obediencia pasiva por la segregacion a que los
sometian las autoridades, cuando hubieron de enfrentar la persecucion de
los principes catdlicos, naturalmente recurrieran a esta tradicion «democrati-
ca feudal» privilegiando la dimensidn «electiva» del titulo regio, por la cual el
rey lo era sobre la base del consentimiento de la comunidad y en funcién de
su capacidad de gobernar, simultdneamente, de acuerdo con las normas di-
vinas y con las leyes del derecho positivo. Para los calvinistas, en conse-
cuencia, los derechos del monarca sobre la comunidad no eran absolutos
(como lo pretendian cada vez mds las monarquias absolutas nacientes), sino
que estaban regulados por el derecho consuetudinario, por el derecho natu-
ral y por una serie de pactos o contratos implicitos que constituyeron, en
infinidad de casos, el modus operandi politico en las comunidades de la Alta
Edad Media.

Sobre esas bases las iglesias reformadas en general, pero en especial el
calvinismo, construirian una verdadera propuesta contractualista que se es-
tructurd sobre la idea que los titulos de un gobierno se basaban en la existen-
cia de un doble pacto. Un primer contrato establecido entre Dios por un lado,
y el rey y el pueblo conjuntamente por el otro, por el cual la comunidad en su
conjunto se convertia en iglesia y se comprometia ante Dios. Y, a su vez, un
segundo contrato que se establecia entre el rey y el pueblo y que era un
contrato especificamente politico, en la medida en que obligaba a dos partes
seculares (al rey a gobernar con justicia y al pueblo a obedecer) en el seno de
la sociedad politica que se estaba instaurando.

claridad la «modernidad» del Defensor Pacis: «[...] teaching that in every commonwealth,
the fundamental political authority is not the government or the ruling part but the human
legislator and that the human legislator is the people, the whole body of the citizens. To
express this in the language of Rousseau, Marsilius asserts that the only legitimate sove-
reign is the people but that the sovereign is to be distinguished from the government».

23 «[...] como por naturaleza todos los hombres son libres, todo principado...por el cual se
impide a los sUbditos obrar mal y se restringe su libertad para que obren bien por miedo a la
pena, solo procede de la concordancia y consentimiento de los stbditos. [...] el verdadero y
ordenado poder de uno [...] no puede establecerse sino por la eleccién y consentimiento de
los otros, del mismo modo que la ley se establece también por el consentimiento». «De
concordantia catholica», citado por Sabine: o. cit., p. 239.
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3. Sobre la monarquia y su legitimidad

Con estos elementos, el protestantismo fue creando, por diversas vias,
las condiciones para que apareciesen los primeros cuestionamientos explici-
tos a esta monarquia que tendié a transformarse rapidamente en absoluta. No
fue, sin embargo, un proceso exclusivamente llevado adelante por los protes-
tantes. En primer lugar, debe mencionarse que el desmesurado crecimiento
de las monarquias y su practica politica intervencionista se estaban desarro-
llando sin ningun tipo de justificacion ideolégica precisa y contra siglos de préac-
ticas politicas medievales. En segundo lugar, aun en el seno de los catélicos,?4
pronto aparecerian también cuestionamientos al fortalecimiento monarquico.

Dentro de estas coordenadas estalld, hacia la segunda mitad del siglo
XVI, la disputa en torno a la cuestién de la monarquia o, mas precisamente,
en torno a la cuestion de la legitimidad del poder monarquico. En esta disputa
cristalizaron las tres posiciones —ya abiertamente politicas, si se quiere—
que, en algun sentido, pueden ser calificadas a la vez como caracteristicas
de la coyuntura politica (particularmente francesa) de ese momento histérico
y, simultaneamente, como manifestaciones cldsicas del pensamiento politico
europeo de la época.

Los monarcomanos

Paradojicamente llamada monarcdmana, destaca, en primer término, la
teoria que, basada en los antecedentes medievales sefalados, fundamenta
el poder real en la comunidad, en la sociedad y, en altima instancia, en el
pueblo. Para los monarcémanos, la monarquia debia ejercerse de acuerdo a
derecho y, en consecuencia, existia la potestad de limitar la autoridad del
monarca e incluso la de practicar, en contradiccidn con la concepcién lutera-
na inicial, la insurreccién contra el principe.

La primera expresion de esta teoria puede ser rastreada en 1550, en La
confesion de los religiosos de Magdeburgo, buen ejemplo de lo que podria-
mos llamar un luteranismo politico. Ante la amenaza del emperador contra

24 Los cuestionamientos provenientes del bando catédlico tienen una historia compleja que no
es posible desarrollar aqui en toda su dimensién. Erasmo de Rotterdam, asi como Tomas
Moro y su Utopia, son ejemplos privilegiados de estos cuestionamientos. En esta corriente
se encuentran mezclados, en un primer momento, la tradicion del humanismo renacentista
(cuyo pensamiento especificamente politico es en si mismo relativamente débil), cargada
de pacifismo y defensa de la libertad cristiana, con una vigorosa critica social del establish-
ment basada en un platonismo utépico y, seguramente, poderosamente retrogrado. Més
tarde la Contrarreforma desarrollard una teorizacion critica especifica de las monarquias
absolutistas, directamente orientada a la critica de la monarquia nacional y a la defensa de
las prerrogativas del Papado.

21 4 Prisma 20 ¢ 2005



esta ciudad, los religiosos aplicaron la excepcién luterana que permitia a una
autoridad subordinada la sublevacién contra la autoridad superior cuando ésta
actuaba «contra Dios por inspiracién diabdlica».25 Este antecedente encontré
eco en el terreno calvinista, donde los fieles se encontraban enfrentados, so-
bre todo en Escocia, al acoso de los principes catélicos. En 1558, John Knox,
reinterpretando la doctrina de la obediencia pasiva, lanzé su Appellation «a la
nobleza, a los Estados y al pueblo», y llamé a la resistencia contra los princi-
pes enemigos de la fe.26 :

En Francia y en los Paises Bajos, donde la situacién politica de los calvi-
nistas también era comprometida, la evolucién del pensamiento politico fue,
no obstante, algo més lenta. En Holanda, la presencia espafola y la represién
desatada por el duque de Alba detonaron una reaccién «patridtica» contra la
ocupacion extranjera que amalgamé la reafirmacién protestante, ahora de corte
politico, contra el catolicismo, la tradicidn regional contra las costumbres ex-
tranjeras e, incluso, las reacciones de los nobles locales articuladas con las
sublevaciones populares. En ese contexto, la obediencia al rey de Espafa fue
rapidamente asimilada a la sumisién a una tirania y ello indujo el debilitamien-
to dltimo de la doctrina de la obediencia pasiva. En Francia, el calvinismo
oscil6 durante cierto tiempo. Solo la represién desatada durante la Noche de
San Bartolomé haria que los calvinistas, ahora bautizados hugonotes, dieran
el paso definitivo y cuestionaran abiertamente la autoridad monarquica.

La Franco-Gallia de 1573,27 Le Réveil-Matin des Francais et de leurs voi-
sins de 1573-74, el tratado de Théodore de Béze Du cours des droits des ma-
gistrats sur leurs sujets de 157528 y las Vindiciae contra Tyrannos que datan de

25 Véase Touchard: o. cit., p. 220.

% La obra de John Knox y la de otros autores como John Ponet y Christopher Goodman
resultan del mayor interés, puesto que realizan, en especial la del primero, el viraje del
calvinismo religioso original a la toma de posicién politica de los calvinistas.

27 Escrita inmediatamente después de la Noche de San Bartolomé por Francisco Hotman, la
Franco-Gallia aborda histéricamente la cuestion de la legitimidad de la monarquia sostenien-
do que los reyes de Francia, en sus origenes, eran resultado de un principio electivo por el
cual eran seleccionados «[...] para ser reyes bajo ciertas leyes y condiciones que los limita-
ban y no como tiranos con un poder absoluto, excesivo e infinito». En consecuencia, en caso
de no respetar el monarca las condiciones establecidas (la matanza de San Bartolomé era un
ejemplo perfecto de ello), el pueblo podia destituir al rey. Hotman sostenia un modelo de
realeza revocable llamado gobierno mixto, en el que la aristocracia era una suerte de media-
dor entre el pueblo y la monarquia, que, por definicién, se concebian enfrentados entre si.

28 Théodore de Béze hubo de dar prueba de su respeto y obediencia a la autoridad cuando
intervino, con su Traité de I'Autorité du magistrat, en la justificaciéon de la ejecucién de
Miguel Servet en Ginebra en 1554. Afios m4s tarde, sin embargo, en el Cours sur les droits
des Magistrats sur leurs sujets, que data de 1577, De Béze precisara su teoria del Estado
afirmando, con una argumentacién de acentos sorprendentemente jusnaturalistas, que la
finalidad de aquel es el orden y la prosperidad de los integrantes de la sociedad.
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157929 son ejemplos conocidos de esta virulenta impugnacién del poder mo.
narquico absoluto y emblemas del cuestionamiento al fortalecimiento de E
monarquia francesa desde fines de la segunda mitad del siglo XVI.

En esencia, esta corriente defendié abiertamente |a posicién de que el
poder del monarca estaba sometido a derecho. Y ello en dos diferentes nive.
les: el rey dependia del derecho natural y del derecho positivo. Del primer

no, la ley natural era como un reflejo de la razén divina sobre las cosas de la

(siguiendo en gran parte las formulaciones del constitucionalismo medieval)
que el poder se originaba en (y derivaba de) la comunidad, por lo cual e
ejercicio de este poder debia llevarse a cabo de acuerdo con el derecho de
esa comunidad.

La monarquia de derecho divino

Frente al auge de las teorias que cuestionaron el fortalecimiento y la trans-
formacion de las monarquias hacia el absolutismo, se desarrollg a partir de
mediados del siglo XVI, casi como reaccion, una segunda posicién destinada
a defender el caracter divino de Ia investidura real.

Las obras de los juristas de Ia Edad Media, y la bibliografia que sobre
ellas se apoya, parten de una aceptacion natural de la autoridad existente y
de la obediencia debida a los monarcas y sefores. Correlato de estas cons-

historia de Europa.
En 1519, obras como La Grand’ Monarchie de France, de Claude de
Seyssel, fueron intentos de fortalecer la institucion monarquica e incluso de

29 Posterior a la Franco-Gallia y al Réveil-Matin..., las Vindiciae... es la mas importante de
estas obras. Publicada en 1579 con el seudénimo de Stephanus Junius Brutus, posible-

importante de la modernizacion de la teoria de| contrato, que aparecera mas adelante en la
obra de Althusio. Para las Vindiciae..., al igual que para este autor, la sociedad politica se
basa en el doble pacto ya mencionado. Sin embargo, a diferencia de la tradicién pactista
posterior, todavia subsisten los elementos teolégicos, tanto en el primero como en el se-
gundo contrato. En las Vindiciae..., y en consonancia con su origen calvinista, la razén
fundamental del derecho a Ia rebelion que se pretende justificar es todavia de orden religio-

sostener, simultaneamente, el origen divino de la monarquia.
30 La expresién de Touchard (o. cit., p. 200) monarquismo popular refleja adecuadamente las
profundas raices sociales de |a institucion en las poblaciones europeas de la época.
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dotarla de ingeniosas bases tedricas. Pero la obra de de Seyssel, quizas por
temprana, estaba todavia animada por una concepcion moderada de la mo-
narquia. Su preocupacion por los frenos al monarca (la conciencia del rey, el
caracter cristiano de la monarquia, los parlamentos y la tradicion) la ubica en
una corriente defensora del dispositivo monarquico, pero todavia distante del
pensamiento absolutista posterior. La obra de de Seyssel constituye un buen
ejemplo de las teorias monarquicas tradicionales que, con un monarquismo
tranquilo y moderado, son previas a la gran crispacion que sufrié el tema con
la expansion del maquiavelismo y 10s desarrollos criticos de los opositores
protestantes. En realidad, el propio Maquiavelo no constituye un buen ejem-
plo de teoria del absolutismo monarquico, ya que su obra estd mas cargada
de «patriotismo» florentino e «italiano», y de la voluntad de descifrar la coyun-
tura politica de la peninsula para fundar un estado estable, que animada de la
intencion de enfrentar explicitamente la cuestion de la naturaleza y los funda-
mentos de los titulos del poder monarquico.

En efecto, la reivindicacion acentuada y dogmatica de la dimension divi-
na del titulo regio fue una teoria estructurada a posteriori, como reaccién a lo
que eran considerados excesos de los monarcomanos protestantes.

En primer lugar, la teoria del derecho divino de los reyes recurrié a la
antiquisima creencia de que toda autoridad tiene origen religioso y pretendio
transformar esta nocién en un principio politico rector de la monarquia abso-
luta naciente. Esta nocién del origen divino de todo poder arranca, entre otras
fuentes, de san Pablo y su epistola a los romanos.3

En segundo lugar, la defensa de la monarquia de derecho divino se cons-
truy6 a partir de una argumentacion que pretendio transformar las modalida-
des précticas de organizar la primogenitura durante la Baja Edad Media en el
principio general de organizacion politica de la sociedad. Las formas que
adoptaron las reglas de la primogenitura, a su vez, tuvieron seguramente
sus origenes en la organizacion social de la proteccién y reproduccion de la
propiedad feudal sobre la tierra y en las formas de sucesion introducidas,
para ello, por los germanos, en detrimento de la tradicién juridica romana y
bizantina. En otros autores defensores del derecho divino la formulacion fue
més ambiciosa: partiendo de la primogenitura, se pretendio llegar al estable-
cimiento de una suerte de principio natural rector por el cual el caracter here-
ditario de la monarquia era la via de transmision de una eleccion divina, y

31 «Sométase todo individuo a las autoridades responsables, ya que no hay autoridad que no
provenga de Dios, y las constituidas lo han sido por Dios» (Romanos 12, 21). En este punto
Pablo parece seguir la doctrina de los esenios, que puede ser rastreada en La guerra judia
de Josefo. Alli, el iniciado jura que «cumplira con la palabra dada a todos los hombres, en
especial a los poderes constituidos, puesto que ninglin gobernante llega a su cargo sino por
voluntad de Dios».
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ésta, a su vez, no era sino la confirmacién de ese principio que sancionaba la
potestad natural de Dios sobre los hombres, la de los reyes sobre vasallos y
subditos, la de los padres sobre sus hijos y la del primogénito sobre sus
hermanos menores.3?

En tercer lugar, hubo un elemento de caracter practico que convergié
con los argumentos tedricos anteriores. Con particular énfasis en Francia, a
partir de la muerte de Francisco | y durante el periodo de Catalina de Médicis
y del partido italiano, se asisti6 al auge de lo que se dio en llamar el maquia-
velismo. Es decir, el desarrollo por parte de Catalina y sus cortesanos de una
practica politica, de corte instrumental y pragmatico, fundada mas en la ra-
zon de Estado que en los argumentos tradicionales que acomparfaban la le-
gitimacién y el ejercicio del poder monarquico. Esta politica no retrocedié
ante la utilizacién de ningun expediente para lograr la consecucién de sus
fines —entre éstos, la consolidacién de la unidad nacional— y rapidamente
algunos admitieron el derecho de los monarcas a transgredir incluso normas
de caracter natural, como el respeto a la vida de los subditos, en aras, por
ejemplo, de la seguridad del reino.33

Hacia 1538 cabe sefalar la aparicion de un texto que puede ser tomado
como el punto de inflexién hacia la consolidacién de la teorizacién de la mo-
narquia de derecho divino. Se trata de la obra de Charles de Grasaille,34 para
quien el rey, en tanto representante de Dios, esta exento de todo control y es
la fuente de la cual emana todo poder. Para Grasaille, el rey lo puede todo
excepto modificar las normas hereditarias de la sucesiéon monarquica y ena-
jenar la propiedad del reino. Como vimos, una postura parecida se encuentra
en La Grand’ Monarchie de France, que sostenia el caracter absoluto del po-
der de los reyes, si bien en ella todavia se reconocia que, en los hechos, este
poder estaba limitado por el derecho consuetudinario.

32 La muy posterior y ya anacrénica defensa de la monarquia que propondra sir Robert Filmer
en El patriarca o el poder natural de los reyes (Madrid: Calpe, 1920), que sera severamente
criticada por John Locke, es un buen ejemplo de este tipo de teorizacién.

33 Aunque seguramente el estilo politico del partido de los Médicis en Francia no se caracte-
rizé por su contenido humanitario, no es menos cierto que el autoritarismo no es de origen
puramente italiano ni maquiavélico. Ya durante el reinado de Francisco | los funcionarios
reales comienzan a utilizar la férmula «car tel est nétre bon plaisir» en los edictos emitidos
en nombre del rey. Una comparacién con la formulacién de las resoluciones de Carlomagno
citada anteriormente permite una buena evaluacién de cémo ha evolucionado la concep-
cién de la relacién entre el monarca y los subditos.

34 Regalium Franciae libri duo, citado por Pedro Bravo Gala en la «Introduccién» de Los seis
libros de la Republica de Jean Bodin, p. XXXV. La Universidad de Toulouse albergara a un
grupo de doctrinarios cuya actividad fundamental serd escribir para el engrandecimiento de
la casa de Valois mediante una serie de trabajos como los de Charles de la Grassaille. Es el
caso de Jean Ferrault o Barthélémy de Chasseneuz, Cf. Touchard: o. cit., p. 201.
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Aunque a mediados del siglo XVI todavia resulta dificil encontrar una teo-
rizacion organica y generalmente aceptada de la teoria del derecho divino35
—porque, pese a lo que algunos autores como Georges Sabine 0, mas mode-
radamente, Del Vecchio sostienen, Bodino no es, en nuestra opinién, un ex-
ponente tipico de la doctrina—,%¢ si ya es posible rastrear el proceso de es-
tructuracion y rapida consolidacién de esta postura teérica.

Algo mas tarde,37 hacia fines del siglo, puede verse en Trew Law of Free
Monarchies, del propio Jacobo | Estuardo, una visién ya mucho mas desarro-
llada de lo que en la época se entenderia por derecho divino. Aunque la teori-
zacion es algo confusa, en resumidas cuentas para Jacobo «los reyes son
imagenes vivas de Dios sobre la tierra». Como el pueblo es, sin el rey, una
multitud acéfala, la alternativa relevante siempre se reduce a aceptar el domi-
nio regio o zozobrar en la anarquia. Como para Jacobo los reyes existian
antes que los rangos, los estamentos o la propiedad de la tierra (que no era
sino una concesion real), y aun antes que las leyes, «siguese por necesidad
que los reyes fueron los autores y creadores de las leyes y no las leyes de los
reyes».

Esta formulacién rotunda de la teoria del derecho divino, basada en la
afirmacion de la naturaleza divina de la monarquia, revela una radicalizacién
‘de la defensa de la monarquia absoluta y confirma su caracter reactivo ante
los cuestionamientos contemporéneos que ésta padecia. En efecto, en las
primeras etapas de centralizacién del sistema politico feudal y de fortaleci-
miento de la monarquia, una férmula asi hubiese sido inaplicable, ya que la
nobleza, poseedora de los mismos titulos sobre la tierra que el entonces

3 Tampoco en la actualidad abundan los estudios analiticos de la teoria del derecho divino.
Quizéds uno de los andlisis mas completos disponibles sea E/l derecho divino de los reyes,
de John Neville Figgis, un texto que data, en su primera edicién inglesa, de 1896 (la primera
edicion espafiola es de FCE, México, 1970). Para Figgis la teoria del derecho divino se
fundamenta en las siguientes proposiciones: 1) la monarquia es una institucién de ordena-
cién divina; 2) el derecho hereditario es irrevocable; 3) los reyes son responsables ante
Dios; y 4) la no resistencia y la obediencia pasiva son prescripciones divinas (0. cit., p. 16).
En un periodo algo posterior, ya al filo de la consolidacién del pensamiento liberal, la teoria
en cuestion esta precisa y sucintamente expresada en la alocucién que le dirige la Univer-
sidad de Cambridge al rey Carlos Il en 1681: «We will still believe and maintain that our
Kings derive not their title from the people but from God; that to Him only they are accoun-
table; that it belongs not to subjects, either to create or censure, but to honour and obey
their sovereign, who comes to be so by a fundamental hereditary right of succession, which
no religion, no law, no fault or forfeiture can alter or diminish». Citado por Neville Figgis: o.
cit., p- 17.

% Véase Sabine: o. cit., p. 292, y Giorgio Del Vecchio: Filosofia del derecho, Barcelona: Bos-
ch, 1991, p. 57.

7 Existe alguna incertidumbre en torno a la fecha exacta de aparicion de la obra de Jacobo I;
para algunos autores es de 1603, mientras que para otros es de 1598.
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primus inter pares, e incluso que otros sectores de la sociedad medieval,
también se consideraba orientada en su actividad terrenal por la ley y volun-
tad de Dios. Mas tardiamente, cuando avanzo el proceso de secularizacion
de la sociedad, sélo los monarcas conservaron la posibilidad de justificar su
posicién y accién politica en la gracia de Dios, y con ello el monarca absoluto
—es decir, ‘absuelto’— se transformé en el Unico intérprete de la ley divina.
El absolutismo se definid, entonces, como aquella caracteristica especifica
de la institucion monarquica que absolvia al monarca de todas las leyes hu-
manas en virtud de su peculiar vinculo con la divinidad.38
, En las postrimerias del siglo XVII, y a la sombra del auge del absolutismo
francés, apareci6 la obra de Bossuet que también puede ser afiliada a esta
corriente. Sin embargo, tanto su Discurso sobre la Historia Universal como la
Politica sacada de la Santa Escritura dificilmente podrian ser considerados
como teorizaciones sélidas y estructuradas. En especial el segundo texto,
explicitamente ideado para la educacion del joven Luis XIV, es mas bien una
amalgama de elementos aristotélicos, catolicos y hobbesianos organizados
en un panegirico de la monarquia absoluta francesa y del futuro Rey Sol.*®

Los moderados

Entre las dos posiciones hasta ahora resefiadas, s6lo es posible senalar
la existencia de algunos intentos como el que en Francia trat6 de llevar ade-
lante el Partido de los Politicos liderado por el canciller Michel de I’'Hopital.
Por sus origenes catdlicos, De I'Hopital se encontraba enfrentado a los mo-
narcémanos y, por su desconfianza hacia Catalina de Médicis y los italianos,
rechazaba los métodos de los maquiavélicos encaramados en la corte del rey
de Francia.*0

38 Al respecto puede consultarse Karl Deutsch: Politica y Gobierno, México: FCE, 1976, p. 94
infra. '

39 Para Bossuet, la monarquia es sagrada, absoluta, paternal y sometida a la razén. Estos dos
dltimos elementos, paradéjicamente, dibujan una concepcién del monarca menos arbitraria
—pero no menos absoluta— que la que se puede encontrar en otras formulaciones. Tam-
bién es cierto que Bossuet escribe durante y para el auge de una monarquia absoluta ya
triunfante y liberada de todo cuestionamiento politico inmediato de envergadura.

40 E| partido de los politicos es ante todo un grupo de moderados que, en la brutal polarizacion
que sufre la situacion politica de Francia después de la muerte de Enrique I, en 1559, trata
de contener los efectos cada vez mas nefastos de la guerra civil. Mientras los Guisa se
ponen decididamente al frente del partido catdlico, los hugonotes, dirigidos por el almirante
de Coligny, se apoyaran en la casa de Borbén. No solamente la importancia de los bandos
y de las casas enfrentadas ponia en riesgo la unidad del reino; ademas, cada bando tenia
aliados extranjeros y, en medio del caos politico generalizado, la regente italiana se obsti-
naba en intentar resolver la,situacién mediante intrigas palaciegas. Catalina, celosa del
poderio adquirido por Coligny, organizé conjuntamente con su tercer hijo, Enrique Il1, un
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E| Partido de los Politicos habia aceptado como punto de partida irreme-
diable el hecho de la escision de 1a cristiandad y, por o tanto, traté de desvin-
cular la cuestion religiosa de 1a problemética de la legitimidad de la monar-
quia. Lo que intentaron los politicos fue romper €l acoplamiento existente en
cada bando entre opciones religiosasy posiciones politicas: por un lado, pro-
testantes partidarios del poder restringido de la monarquia o gobierno mixto,
y, por el otro, catélicos que, con la excepcion de las nuevas teorizaciones
propuestas por los jesuitas, tendian cada vez més a alinearse con la idea del
poder absoluto de derecho divino.

De esta posicion intermedia (que aparecio como tal, pero, mas que inter-
media, era sobre todo mas moderna que las otras posturas contendientes)
surgieron algunos de los problemas, ideas y textos decisivos para entender la
futura reformulacion del jusnaturalismo, |a obra de Thomas Hobbes y el tran-
sito hacia las primeras versiones del liberalismo. El mejor ejemplo de este
peculiar abordaje de la cuestion de la monarquia de derecho divino €s La
Republica de Jean Bodin.*!

Publicada en 1576, La Republica es, en realidad, la obra juridico-politica
mas importante del siglo si tomamos en consideracion que E| Principe perte-
nece a otro géeneroy Maquiavelo a otra estirpe.*? En ella encontramos, ade-
mas de una teorizacion ambiciosa de la politica «nacional» moderna, el desa-
rrollo del relacionamiento conceptual mas sélido realizado hasta esa fecha
entre politicay derecho en torno al concepto de soberania, y todo ello basado
en la tradicion del estoicismo y de santo Tomas. Es decir, una propuesta de
teoria politica basada en el derecho natural. Pero no menos importante €S
que la teorizacion de Bodino s€ hizo desde una postura que, pastante mas
tarde, seria particularmente cara a Thomas Hobbes: la idea de que la crisis
europea era, anté todo, una crisis de autoridad.

En efecto, tanto La Republica como gran parte de la obra de Bodino
estan en primer lugar orientadas por la voluntad de poner remedio «al nau-
fragio de nuestra Repﬂblica».43 Sin embargo, Bodino era consciente de que,
para evitar este extremo, N0O bastaba refutar a los adversarios de los bandos

PR et et S L

complot contra el jefe protestante que desembocaria en la tragedia de la Noche de San

Bartolomé. Con ello, toda posicion moderada perdio irremisiblemente capacidad de impo-

nerse hasta mucho méas tarde, cuando Enrique IV sé reconciliara con la Iglesia Catolica.

s Les Six Livres de la République, Paris: Jacques du Puys, 1576 (hay dos ediciones espano-
las: Los seis libros de la Republica, Caracas: Imprenta Universitaria, Y Madrid: Tecnos,
1992).

42 De quien dira Bodino en su «Prefacio» que estando «de moda entre los tiranos [...] pone
como fundamento doble de la republica la impiedad y 1a injusticia y denuncia a la religion
como enemiga del estado» (0. cit., P- 5).

43 |pidem, p. 4-
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enfrentados con argumentos de circunstancia. Para el autor, el tema que le
preocupaba requeria una verdadera propuesta que fuera tedricamente tan
nueva como poderosa. Por ello, dentro del Partido de los Politicos, Bodino
fue el unico que intenté ir mas alla de la simple toma de posicién partidaria, y
en ese intento organiz6 una propuesta doctrinaria* que, aunque claramente
orientada por las necesidades de la coyuntura, tiene en realidad una trascen-
dencia mucho mas amplia. Se trataba de obtener, a partir del analisis histori-
co, algo que hoy llamariamos una teoria general del Derecho vy, a su vez,
partiendo de ésta, reorganizar a la princesa de todas las ciencias: la politica.

Esta reorganizacion tenia para este autor dos fuentes fundamentales: la
historia y el derecho. Y ambas fuentes le sirvieron alternativamente para fun-
damentar su Disertacion sobre la Republica. Al igual que para Hobbes, la
obsesién de Bodino fue imaginar la existencia de una autoridad legitima in-
discutida. Consciente de que el pluralismo orgédnico que reiné durante el Me-
dioevo habia desaparecido definitivamente de la sociedad europea, la Unica
idea capaz de aglutinar esa Republica que se destrozaba era la idea de uni-
dad. La dificultad de esa idea era que, en esa coyuntura particularmente con-
flictiva de la realidad y del pensamiento politicos del siglo XVI, sus implicacio-
nes y consecuencias resultaban todavia francamente revolucionarias.

Por un lado, la unidad politica presente en la obra de Bodino seria, desde
un principio, una unidad explicitamente nacional. Aunque la Republica vista
en el texto de este autor los ropajes de la polis, lo cierto es que se trata de una
republica que ya ha dejado de lado toda similitud conceptual con la ciudad
antigua. Esta unidad nacional, que es a la vez objetivo y base de la Republica
bien ordenada, esta concebida como una unidad politica lograda en el seno
de un dispositivo integrado por tres elementos fundamentales: «las familias»,
«ge| patrimonio comun de la Republica» y «el poder soberano».

A pesar del caracter arcaico de la formulacién del tema, a veces sorpren-
de la modernidad de su contenido. Las familias y los individuos de la Republi-
ca podran organizarse de acuerdo con un modelo de autoridad familiar tnico y
los individuos, a su vez, s6lo habran de distinguirse entre si seguiin dos ejes

4 «Bodino se alinea en las filas de un bartolismo remozado [...] menos preocupado por la
pureza de los textos y mas interesado en los problemas del Derecho vivo», dice Pedro
Bravo Gala en el «Estudio preliminar» a Los seis libros de la Republica, aludiendo asi a la
polémica entre tradicionalistas y bartolistas que dividié a los juristas posteriores al huma-
nismo en torno a la interpretatio. En esta polémica Bodino optaré por defender la validez de
una interpretacion histérica de cada derecho como un ordenamiento especifico frente a la
imposicion de la autorictas del derecho romano que tiende a ser presentado como /a razdn
escrita. Los principios de un derecho universal solo son concebibles, en consecuencia,
como resultado de una comparacién sistematica entre el derecho romano y los otros orde-
namientos juridicos.
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posibles de diferenciacion. Asi, la familia —«E| recto gobierno de varias perso-
nas y de lo que les es propio, bajo la obediencia de un cabeza de familia»—35
puede estar integrada por personas cuyas Unicas caracteristicas posibles son
las de ser naturales o extranjeros, libres o esclavos, o combinaciones de estas
categorias. Pocos textos logran significar de manera indirecta pero con tanta
eficacia la desapariciéon de la sociedad estamentaria de la Edad Media. En
efecto, aunque Bodino en ningtin momento declara explicitamente la igualdad
de los hombres entre si,*6 tampoco se orienta a fundamentar sus diferencias;
mas bien, sélo se limita a constatarlas. Y en esta constatacién las diferencias
sociales resultan ser para él tan poco trascendentes, y sobre todo tan lejanas
de la légica de la sociedad privilegista medieval, que no es posible ignorar su
acercamiento a los futuros textos jusnaturalistas. La distancia que todavia sub-
siste con relacion a los autores que posteriormente reactualizarian el derecho
natural se manifiesta en que, para Bodino, aunque las unidades constitutivas
de la sociedad ya habian dejado de ser los estamentos o los 6rdenes de ori-
gen feudal, las células bésicas de su Republica eran aun las familias. Es mas:
no es posible rastrear traza alguna de individualismo explicito en su modelo.

El segundo elemento decisivo en la construccién de esta Republica era
«la presencia del patrimonio comun». También aqui Bodino sorprende por la
claridad de su planteo. Tomando como excusa a Platén, sefiala la improce-
dencia de la idea de que, en la ciudad, todos los bienes, incluso las mujeres,
fuesen comunes.#” Conviene advertir que todavia no hay aqui una teorizacion

4 Bodino: o. cit., pp. 15-16.

46 En el capitulo VI (pp. 41-42), Bodino se refiere «a las diferencias entre los sibditos entre
si» y sefiala la existencia de tres estamentos observables en toda Europa, asi como de
diferencias en las cargas e impuestos a los que estan sometidos los subditos. Concluye asi
Su argumentacion: «[...] nunca existié republica, verdadera o imaginaria, [...] donde los
ciudadanos fuesen iguales en todos los derechos y prerrogativas, sino que siempre unos
han tenido mas que otros». No es posible obviar la trascendencia del argumento en el que
se basan las diferencias sociales para Bodino. En primer término, las diferencias entre los
subditos quedan reducidas, en el planteo, a diferencias exclusivamente patrimoniales Y,
aunque Bodino reconoce la existencia de diferencias «de acuerdo a derecho», no es menos
cierto, en segundo término, que la categoria de subdito o la de ciudadano son presentadas
por €l como las pertinentes para el anélisis politico, mientras que las otras categorias,
vinculadas a las diferencias patrimoniales, resultan ser secundarias. Es igualmente del mayor
interés el capitulo V, dedicado a la cuestién de la esclavitud («Del poder del Sefior y si se
deben tolerar esclavos en la Republica bien ordenada», o. cit., pp. 27 y ss.). En él, Bodino
hace un recorrido harto prudente que se detiene ante una eventual declaratoria del caracter
antinatural de la esclavitud y se contenta con una toma de posicién antiesclavista por moti-
vos evidentes de conveniencia politica.

«No se daba cuenta [Platén] que de ser asi, desaparecia el atributo mismo de la Repblica;
no existe cosa publica si no hay nada particular, ni se puede imaginar nada de comun si no
hay nada de individual [...]. Tal republica seria directamente contraria a la ley de Dios y de
la naturaleza [...]» Bodino: o. cit., p. 18.

47
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moderna de la propiedad privada, que en sentido estricto recién encontrare-
mos en Locke, en su conocido vinculo entre trabajo individual y propiedad.
Sin embargo, no es menos cierto que Bodino plantea con énfasis la impcertan-
cia de la esfera privada y nos introduce en una tentativa de definiciéon mutuay
relacién entre lo publico y lo privado que no es posible encontrar en otros
autores de su tiempo. Por un lado, el conjunto del texto de Bodino se situa
resueltamente en el &mbito de lo publico, ya que, en la tradicion de la filosofia
politica, éste es el tema que le interesa tratar. En ese sentido «la republica
bien ordenada», «El recto gobierno de varias familias y de lo que les es co-
mun, con poder soberano», no guarda relacion moderna con el ambito de lo
privado porque no es posible siquiera entrever la diferencia entre interés pri-
vado e interés publico.48 Es decir que todavia en el tltimo cuarto del siglo XVI
se estaba aun lejos de la revolucionaria inversion del dispositivo politico por
el cual, a fines del XVII, se procederia a definir, en primer término, al individuo
y sus intereses, a imaginar el espacio de lo privado, y después a intentar la
organizacion politica del ambito de lo publico como la mejor manera de obte-
ner la felicidad colectiva.

Sin embargo, es importante constatar que la identidad de intereses en-
tre el poder soberano y las familias esta enunciada por el autor de una mane-
ra radicalmente nueva. Bodino ya no habla de la relacion entre el rey y sus
subditos y de la necesaria preocupacion del primero por la felicidad de éstos
ultimos, ni tampoco retoma el planteo protestante de la necesaria piedad
regia como garantia de la relacion entre principe y subditos. Para él, la iden-
tidad de intereses entre el poder soberano, las familias y los individuos que
habra de caracterizar a la Republica bien ordenada es, en la tradicion del
humanismo de Erasmo y de Moro, de corte filoséfico.4® Sin embargo, ello no
es Obice para que haya un interés muy peculiar por la materia privada de la
Republica, aunque en la obra de Bodino ésta parece estar reducida, de ma-
nera algo arcaica, al ius familiare. En otros términos, Bodino parece haber
abandonado la concepcion tradicional de lo publico como ambito del impe-
rium que, desde la autoridad constituida, se dirige hacia los subditos. Este
abandono se realiza sin que Bodino haya producido una verdadera propues-
ta para fundar la esfera publica a partir de los intereses privados. En el mo-
delo de la Republica de Bodino, lo publico y lo privado estan ya netamente

48 «[...] la verdadera felicidad de una republica y la un de individuo son una y misma cosa y si
el bien supremo, tanto en la republica en general como de cada uno en particular, reside en
las virtudes intelectuales y contemplativas [...]». Ibidem, pp. 9 y 12.

«Es preciso [...] reconocer que un pueblo gozara del supremo bien cuando se propone,
como meta, ejercitarse en la contemplacion de las cosas naturales, humanas y divinas [...]
Si reconocemos [...] que en ello reside el fin principal de la vida feliz del individuo, afirma-
mos igualmente que constituye el fin y felicidad de una republica». Ibidem, p. 12.

49

224  Prisma 20 « 2005



separados, pero, aun asi, sus relaciones no parecen estar resueltas todavia
de manera moderna.

Quizas la respuesta a esta ambigiiedad fundamental se encuentre en la
preocupacion politica mayor que guia a toda la obra: la bldsqueda de la uni-
dad politica del reino en peligro. La persecucién de este objetivo fue proba-
blemente lo que inhibié el desarrollo de la inversidn teérica que realizarian el
jusnaturalismo renovado y posteriormente el liberalismo. Por ello, la propues-
ta bodiniana parece detenerse en una republica donde el buen orden es casi
organico y donde, aunque ya estan claramente diferenciados —tanto de las
formulaciones medievales como entre si—, individuos, familias y poder sobe-
rano, todos comparten los mismos intereses, |6gicas y objetivos.

En cualquier caso, el tema primordial de la obra ser4 la soberania. La
soberania de Bodino es perpetua y absoluta. Sin embargo, en especial cuan-
do se encarna en forma de monarquia —que es la preferida del autor—, ella
debe diferenciarse claramente de la tirania.5° En realidad, la teorizacién so-
bre la soberania que propone Bodino es un laborioso compromiso tedrico
que, cabe presumir, se basa a su vez en la necesidad del compromiso politico
practico que el Partido de los Politicos habia ensayado entre protestantes y
catdlicos franceses.

La operacién de Bodino consistié, en primer término, en evitar ingresar
en la discusion sobre la legitimidad del titulo regio en los términos en que la
cuestion agitaba a Europa. Su primera preocupacion, en consecuencia, fue
distinguir entre soberania y poder absoluto. Asi, por absoluto que fuera un
poder, para Bodino era posible que no fuera un poder soberano en los térmi-
nos por él concebidos. En efecto, todo poder que de alguna forma fuera dele-
gado, comisionado o transferido, perdia toda posibilidad, mas alla de la inten-
sidad de su ejercicio, de ser considerado poder soberano.5?

En esencia, la argumentacién de Bodino se organizé sobre la base de
dos unicas fuentes posibles de soberania: o bien el poder soberano se basa-
ba en el pueblo, o bien en Dios. El primer caso se verificaba cuando el princi-
pe recibia «del pueblo el poder soberano».52 No es dificil ver aqui perfilada la

%0 «[...] en cuanto a las leyes divinas y naturales, todos los principes de la tierra estan sujetos
a ellas, y no estd en su potestad contravenirlass». Ibidem, p. 53.

1 La utilidad politica préctica de la definicién es obvia: ella les quita el atributo de la soberania
a todos los representantes, ministros, consejeros y burdcratas reales, asi como, en espe-
cial, a las regencias y a los soberanos en el poder por influencia de otro soberano extranje-
ro o mas poderoso.

52 «Si el poder absoluto le es dado puray simplemente, no a titulo de magistrado o de comisa-
rio, ni en forma de precario, es claro que aquel es y puede llamarse monarca soberano, ya
que el pueblo se ha despojado de su poder soberano para darle posesion e investirlo, po-
niendo en él todo su poder, prerrogativas y soberanias». Bodino: o. cit., p. 50.
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figura de Leviatan, asi como el germen de la idea de que el pueblo es la base
de la de soberania.

Bodino admite que, también, pueden existir principes soberanos «quien[es]
solo esta[n] obligado[s] a dar cuenta a Dios».53 En este segundo tipo de fuen-
te de soberania, la argumentacién de Bodino esta evidentemente sometida a
la torsiéon de la situacion politica que motiva su planteo. En efecto, aunque
tedricamente puede haber monarcas soberanos cuya soberania se deriva di-
rectamente de Dios, cuando Bodino pasa a los ejemplos resulta obvia su vo-
luntad de que, en los hechos, dicha situacién tedrica sea casi imposible en la
practica.®* En resumen, aunque la teorizacion de la soberania de Bodino esta
lejos de ser consistente, no es menos clara su intencién de resaltar todos y
cada uno de los argumentos por los cuales el poder del principe esta muy
lejos, en la practica, de adecuarse al modelo de soberania absoluta que el
autor nos propone. En los hechos, la obra de Bodino aparece como un intento
de argumentacién a favor de la monarquia limitada.

4. La actualizacion de la tradicion jusnaturalista

El siglo XVII es el momento que condensa casi doscientos afios de revi-
sién y transformacion conceptual del pensamiento politico de Occidente. El
realizar un rastreo exhaustivo de los elementos que influyeron en esa trans-
formacion desborda los limites de este texto.

En lo referente a las transformaciones sufridas por el pensamiento juridi-
co, donde la fusion entre la tradiciéon romana y los aportes germanicos fue el
resultado de una lenta y compleja convergencia, destaca, en las primeras

53 |bidem, p. 49.

54 Sj «[...] la soberania dada a un principe con cargas y condiciones no constituye propiamen-
te soberania, ni poder absoluto, salvo si las condiciones impuestas al nombrar al principe
derivan de las leyes divina o natural [...]». La empresa de Bodino serd demostrar que los
principes, ademas de estar sometidos a la ley divina y a la ley natural, estan en los hechos
limitados por todo tipo de normas, costumbres, pactos o acuerdos explicitos o tacitos. Con-
viene recalcar que en su obra Bodino maneja esta distincion entre ley natural y divina como
evidente. Para Bodino, en consecuencia, «Si el principe soberano promete a otro principe
guardar las leyes [...] estd obligado a hacerlo»; «<Lo mismo decimos de la promesa hecha
por el principe soberano al subdito antes de ser elegido». Asimismo, el principe «queda
obligado [...] a las justas convenciones y promesas que ha hecho con o sin juramento,
como quedaria obligado un particular»,%5 o el rey no puede derogar las leyes que atafien al
estado y fundacion del reino por ser «afiejas e incorporadas a la corona», ni «ningun princi-
pe del mundo tiene poder para levantar a su arbitrio impuestos sobre su pueblo, ni para
apoderarse de los bienes ajenos». Por otra parte, «por lo que se refiere a las costumbres,
generales o particulares, [...] se ha observado la costumbre de no alterarlas sino después
de haber reunido [...] a los tres estados de Francia en general o a cada bailiazgo en particu-
lar». Ibidem, pp. 56-57.
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